OBWIESZCZENIE
Rektora Uniwersytetu Wroclawskiego
z dnia 16 lutego 2024 r.

w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego uchwaty Nr 131/2019
Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

w sprawie trybu postepowania w sprawach o nadanie stopni naukowych
doktora i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Wroctawskim

1. Ogtasza sie w zatgczniku do niniejszego obwieszczenia tekst jednolity uchwaty Nr 131/2019
Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r. w sprawie trybu postepowania
w sprawach o nadanie stopni naukowych doktora i doktora habilitowanego w Uniwersytecie
Wroctawskim, z uwzglednieniem zmian wprowadzonych uchwatami:

1) Nr 172/2020 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 29 grudnia 2020 r. zmieniajaca
uchwate w sprawie trybu postepowania w sprawach o nadanie stopni naukowych doktora
i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Wroctawskim;

2) Nr 21/2021 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 24 lutego 2021 r. zmieniajacq
uchwate w sprawie trybu postepowania w sprawach o nadanie stopni naukowych doktora
i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Wroctawskim;

3) Nr 70/2021 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 23 czerwca 2021 r. zmieniajacq
uchwate w sprawie trybu postepowania w sprawach o nadanie stopni naukowych doktora
i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Wroctawskim;

4) Nr121/2022 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 21 wrzesnia 2022 r. zmieniajacg
uchwate w sprawie trybu postepowania w sprawach o nadanie stopni naukowych doktora
i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Wroctawskim;

5) Nr 175/2023 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 21 czerwca 2023 r. zmieniajacq
uchwate w sprawie trybu postepowania w sprawach o nadanie stopni naukowych doktora
i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Wroctawskim.

2. Podany w zataczniku do niniejszego obwieszczenia tekst uchwaty nie obejmuje:

1) §2i§ 3 uchwatly Nr 175/2023, ktére stanowiq:

»~8 2. Senat upowaznia Rektora do wydania tekstu jednolitego uchwaty Nr 131/2019
ze zmianami wynikajgcymi z niniejszej uchwaty oraz uchwat Nr 172/2020, Nr 21/2021,
Nr 70/2021 i 121/2022.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia, z wyjatkiem § 1 pkt 2, pkt 3, pkt 9 lit.
c) i d), pkt 10, pkt 12 lit. b)-d), f) i g), pkt 13 oraz § 2, ktére obowigzujg
od 1 pazdziernika 2023 r. ",

prof. dr hab. Robert Olkiewicz
REKTOR



Zatacznik
do Obwieszczenia z dnia 16 lutego 2024 r.

UCHWALA NR 131/2019
SENATU UNIWERSYTETU WROCLAWSKIEGO
z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

w sprawie trybu postepowania w sprawach o nadanie stopni naukowych
doktora i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Wroctawskim

Na podstawie art. 180 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajqce ustawe - Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1669, z pézn. zm.) oraz art. 192 ust. 2
i art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. 2023 poz. 742, z pdézn. zm.) uchwala sie, co nastepuje:

I. POSTANOWIENIA OGOLNE

8§ 1. Uchwata okresla sposoby postepowania w sprawach nadawania stopni naukowych
doktora i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Wroctawskim.

8§ 2. Uzyte w niniejszej uchwale terminy oznaczajq:
1) Ustawa - Ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce;
2) Uniwersytet — Uniwersytet Wroctawski;
3) Statut - Statut Uniwersytetu Wroctawskiego;
4) Senat - Senat Uniwersytetu Wroctawskiego;
5) Rektor — Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego;
6) dziekan - dziekana kierujacego wtasciwym wydziatem;
7) rada dyscypliny - rade dyscypliny naukowej dziatajacg na Uniwersytecie;
8) rada wydziatu — rade wydziatu dziatajacg na Uniwersytecie;
9) komisja - komisje ds. postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;
10) doktorant — osobe ksztatcacy sie na studiach doktoranckich lub w Szkole Doktorskiej oraz
osobe realizujacq doktorat wdrozeniowy lub doktorat w trybie eksternistycznym;
11) BIP - Biuletyn Informacji Publicznej Uniwersytetu Wroctawskiego;
12) PRK - Polskg Rame Kwalifikacji;
13) RDN - Rade Doskonatosci Naukowej;
14) 1JSA - Jednolity System Antyplagiatowy;
15) POL-on - Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on;
16) ?system APD - system Archiwum Prac Dyplomowych.

8 3.1. Uprawnienia Uniwersytetu do nadawania stopni naukowych doktora i doktora
habilitowanego realizowane sg przez wiasciwe rady dyscyplin oraz Senat.

2. Rady dyscyplin sg organami Uniwersytetu wtasciwymi dla prowadzenia postepowan
oraz wydawania decyzji administracyjnych w sprawach nadania lub odmowy nadania stopnia
naukowego doktora i doktora habilitowanego oraz w sprawach o stwierdzenie niewaznosci decyzji
o nadaniu stopnia doktora i doktora habilitowanego, o ktéorych mowa w art. 195
i art. 225 Ustawy.

3. Senat jest organem witasciwym dla prowadzenia postepowania oraz wydawania decyzji
administracyjnych w sprawach nadania lub odmowy nadania stopnia naukowego doktora
w dziedzinie nauki. Przepisy dotyczace rady dyscypliny stosuje sie odpowiednio do postepowania
w sprawie nadania stopnia naukowego doktora przez Senat, z zastrzezeniem art. 31 ust. 4
Ustawy.

4. 3W glosowaniach w sprawie nadania stopnia doktora lub doktora habilitowanego
uczestnicza czionkowie rady dyscypliny zatrudnieni na stanowisku profesora lub profesora
uczelni, z zastrzezeniem § 4 ust. 4. Rada dyscypliny, komisja i Senat podejmuja uchwaty
w obecnosci co najmniej potowy statutowej liczby osdb uprawnionych do gtosowania.

1 Dodany przez § 1 pkt 1 lit. a uchwaty nr 175/2023 Senatu UWr z 21 czerwca 2023 r. zmieniajacej uchwate w sprawie trybu postepowania w sprawach o

nadanie stopni naukowych doktora i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Wroctawskim, ktéra weszta w zycie z dniem podjecia
2

3

Dodany przez § 1 pkt 1 lit. b uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1

W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 2 uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1

2



II. POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA

8§ 4.1. Przewody doktorskie wszczete i niezakonczone przed 30 kwietnia 2019 r.
przeprowadzane sg na zasadach dotychczasowych z tym, ze:

1) stopnie nadaje sie w dziedzinach i dyscyplinach okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 5 ust. 3 Ustawy;

2) rozpoczete postepowanie kontynuuje i stopien naukowy nadaje wtasciwa rada dyscypliny;

3) stosuje sie wymagania stawiane doktorantom (w tym sposoby weryfikacji efektéw uczenia
sie na 8 poziomie PRK) i procedury okreslone w dotychczasowych przepisach.

2. Komisje doktorskie powotane na podstawie przepiséw obowigzujacych przed
1 pazdziernika 2019 r. dziatajg w sktadzie wynikajgcym z uchwat o ich powotaniu. Komisje te
petnig funkcje komisji ds. postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i podlegaja wtasciwej
radzie dyscypliny.

3. Postepowania, o ktérych mowa w ust. 1, niezakonczone do 31 grudnia 2023 r. zostang
odpowiednio umorzone albo zamkniete na podstawie art. 179 ust. 4 ustawy z dnia 3 lipca
2018 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

4, *W gtosowaniach w przewodach doktorskich uczestnicza cztonkowie rady dyscypliny
posiadajgcy stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora. Uchwaty zapadajg bezwzgledng
wiekszoscig oddanych gtoséw przy obecnosci co najmniej potowy ogodlnej liczby osoéb
uprawnionych do gtosowania.

§ 5. 1. Czynnosci rady dyscypliny, na réznych etapach postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora, koncza sie uchwatami w sprawie:

1) powotania komisji ds. postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;

2) wyznaczenia promotora lub promotoréw, w tym takze promotora pomocniczego;

2a) wyrazenia zgody na przedtozenie rozprawy doktorskiej w jezyku innym niz jezyk polski;

3) “odmowy wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w przypadku
niespetnienia wymagan okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2 ustawy albo
wymagania, o ktéorym mowa w art. 189 ust.1 zdanie drugie ustawy;

4) dopuszczenia do publicznej obrony;

5) przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

6) ustalenia formy i zakresu weryfikacji efektdw uczenia sie na poziomie 8 PRK;

7) nadania stopnia doktora;

8) wyroznienia rozprawy doktorskiej.

2. Doktorant ubiegajacy sie o przedtozenie rozprawy doktorskiej w jezyku innym niz jezyk
polski przedktada wtasciwej radzie dyscypliny stosowny wniosek wraz z uzasadnieniem
i pozytywng opinig promotora (o ile zostat juz powotany) z zastrzezeniem ust. 3.

3. Obowigzek, o ktéorym mowa w ust. 2 nie dotyczy doktorantéw odbywajacych
ksztatcenie w jezyku innym niz jezyk polski.

8 6.1. Uprawnienie do podejmowania uchwat w sprawie dopuszczenia do publicznej
obrony oraz przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej, a takze prowadzenie obrony
rozprawy doktorskiej mogg zosta¢ powierzone komisji ds. postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora powotanej przez wtasciwg rade dyscypliny, z zastrzezeniem § 11 ust. 6.

2. W sktad komisji wchodzg:

1) przewodniczacy komisji, bedacy cztonkiem rady dyscypliny, posiadajacy stopien doktora
habilitowanego lub tytut profesora;

2) czionkowie komisji, posiadajacy stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, czynni
naukowo w badaniach w zakresie tematyki rozprawy doktorskiej, w liczbie co najmniej
szesciu;

3) promotor lub promotorzy;

4) recenzenci.

3. Posiedzenia komisji ds. postepowania w sprawie nadania stopnia doktora sg
protokotowane. Protokdt sporzadza osoba spoza sktadu komisji, wyznaczona przez
przewodniczacego komisji na wniosek promotora. Przebieg posiedzenia moze by¢, na
zarzadzenie przewodniczacego komisji, utrwalany za pomocg urzadzenia rejestrujgcego dzwiek.

4. °Posiedzenia komisji mogg by¢ przeprowadzane przy uzyciu srodkow komunikacji
elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:

1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami;

4 Dodany przez § 1 pkt 3 uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
5 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 4 uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1

6 Dodany przez § 1 pkt 5 uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
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2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy
posiedzenia mogg wypowiada¢ sie w jego toku - z zachowaniem niezbednych zasad
bezpieczenstwa.

Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

8§ 7.1. Kandydat do stopnia doktora sktada do wiasciwej rady dyscypliny wniosek

0 wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

2. Wniosek zawiera nastepujace informacje o kandydacie:

1) imie (imiona) i nazwisko, nazwisko rodowe;

2) numer PESEL, w przypadku jego braku numer dokumentu potwierdzajgcego tozsamosc¢ oraz
nazwe panstwa, ktére go wydato;

3) dyscypline naukowg, w ktérej nadany ma by¢ stopief naukowy;

4) informacje o ksztafceniu na studiach doktoranckich lub w Szkole Doktorskiej jesli miato
miejsce.

2a. “Przed ztozeniem wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, rozprawa doktorska (jezeli jest pracq pisemng) podlega sprawdzeniu w Jednolitym

Systemie Antyplagiatowym przy wykorzystaniu systemu Archiwum Prac Dyplomowych.

W przypadku, gdy rozprawa doktorska nie jest pracq pisemng, osoba ubiegajgca sie o nadanie

stopnia doktora zamieszcza w APD jej opis. Tryb sprawdzania rozprawy doktorskiej w JSA oraz

dokumentowania przebiegu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora z wykorzystaniem
systemu APD okresla odrebne zarzadzenie Rektora.
3. Do wniosku kandydat dotgcza:

1) dokument poswiadczajacy posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera lub
rownowaznego, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2, dajacego
uprawnienie o ubieganie sie o stopien doktora; wymadg ten nie dotyczy sytuacji opisanej w
art. 186 ust. 2 Ustawy;

2) rozprawe doktorska - 4 egzemplarze w formie papierowej wraz ze streszczeniem rozprawy
w jezyku oryginatu (o ile rozprawa nie zostata napisana w jezyku polskim lub angielskim),
jezyku polskim i jezyku angielskim;

3) wniosek promotora o powotanie recenzentéow z propozycjg kandydatéw na recenzentdw,
osoby sporzadzajacej protokdt oraz sktadu komisji ds. postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora;

4) merytoryczny opis swojego udziatu w publikacji zbiorowej, ktérej wyodrebniona czesé
stanowi rozprawe doktorskg;

5) oswiadczenia wspotautoréw w przypadku, gdy rozprawe doktorskg stanowi samodzielna
i wyodrebniona cze$¢ pracy zbiorowej, bedace merytorycznym opisem ich wktadu w jej
powstanie;

6) (uchylony)

7) (uchylony)

8) informacje o dotychczasowych osiggnieciach naukowych, w tym o dorobku publikacyjnym
spetniajgcym wymagania wynikajace z Ustawy i wydanych na jej podstawie przepisow;

9) dokument poswiadczajacy uzyskanie efektédw uczenia sie na poziomie 8 PRK;

10) dokument poswiadczajacy znajomosé nowozytnego jezyka, innego niz jezyk ojczysty,
na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2;

11) informacje o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, jezeli kandydat ubiegat sie uprzednio lub ubiega sie obecnie w innej jednostce
0 nadanie stopnia doktora;

12) inne dokumenty wskazane przez przewodniczgacego rady dyscypliny.

4. Kandydat do stopnia doktora, wniosek o przeprowadzenie postepowania wraz

z zatgcznikami wymienionymi w ust. 3, adresowany do przewodniczacego rady dyscypliny, sktada

na wydziale zapewniajagcym obstuge administracyjng wiasciwej rady dyscypliny.

Uczestnicy studiow doktoranckich rozpoczetych przed rokiem akademickim
2019/2020

§ 8.1. W przypadku uczestnikow studiéw doktoranckich rozpoczetych przed rokiem
akademickim 2019/2020, ktéorym wszczety zostat przewdd doktorski, zastosowanie ma § 4
uchwaty.

2. Uczestnicy studiéw doktoranckich rozpoczetych przed rokiem akademickim 2019/2020,
ktorym nie wszczeto przewodu doktorskiego wystepujg do przewodniczacego witasciwej rady

7 Dodany przez § 1 pkt 6 uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1



dyscypliny z wnioskiem o powotanie promotora lub promotoréw wskazujac kandydata lub

kandydatow do petnienia tej funkcji. Do wniosku nalezy dotaczy¢ zgode proponowanego

kandydata lub kandydatéw, wyrazong na pismie.

3. (uchylony)

4, W przypadku, o ktérym mowa w ust. 2, podejmujac uchwate o powotaniu promotora
lub promotordéw rada dyscypliny okresla sposéb weryfikacji efektdw uczenia sie na poziomie
8 PRK, w tym egzamin potwierdzajacy wymagang biegtos¢ jezykowa.

5. Efekty uczenia sie na poziomie 8 PRK mogg by¢ weryfikowane na podstawie:

1) dokumentow przedtozonych przez kandydata, w tym zaswiadczenia wydanego przez
kierownika studiéw doktoranckich potwierdzajacym weryfikacje wymaganych efektéw
uczenia sie w trakcie studiow doktoranckich;

2) egzaminu z zakresu tematyki, ktérej dotyczy rozprawa doktorska;

3) protokotowanej rozmowy z kandydatem na temat metodologii przeprowadzonych przez
niego badan, znaczenia uzyskanych wynikdéw na tle uprawianej dyscypliny itd.

6. Kolejne etapy postepowania nastepujg w momencie ztozenia rozprawy doktorskiej wraz
z pozytywng opinig promotora. Stosuje sie odpowiednio § 7.

Potwierdzanie efektow uczenia sie na poziomie 8 PRK

8§ 9.1. Osoby, ktore wszczety przewod doktorski przed 30 kwietnia 2019 r. potwierdzajq
efekty uczenia sie, w tym biegtos¢ jezykowq, na poziomie 8 PRK sktadajac egzaminy doktorskie
przewidziane w tym przewodzie.

2. 8Uczestnicy studidow doktoranckich rozpoczetych przed rokiem akademickim
2019/2020 wszczynajacy postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w trybie okreslonym
w § 8 ust. 2 potwierdzajq efekty uczenia sie zgodnie z postanowieniami rady dyscypliny,
z zastrzezeniem ust. 2a.

2a. °Efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego oséb, o ktorych
mowa w ust. 2, sgq potwierdzane na podstawie egzaminu lub certyfikatu potwierdzajgacego
znajomos$¢ nowozytnego jezyka obcego. Egzamin przeprowadza komisja powotana przez rade
dyscypliny naukowej w skfadzie co najmniej trzech osdb, z ktérych co najmniej jedna naucza
tego jezyka w szkole wyzszej, a pozostate posiadajg co najmniej stopien doktora.

3. Doktoranci ksztatceni w Szkole Doktorskiej potwierdzajg uzyskanie efektow uczenia sie
na poziomie 8 PRK zaswiadczeniem kierownika kolegium Szkoty Doktorskiej o zrealizowaniu
programu ksztatcenia w danej dyscyplinie. Biegto$¢ jezykowg na poziomie nie nizszym niz B2
potwierdzajg egzaminem w Studium Praktycznej Nauki Jezykéw Obcych UWr, odpowiednim
certyfikatem badz tez suplementem do dyplomu ukonczonych studiow.

4, Osoby ubiegajace sie o stopien doktora w trybie eksternistycznym potwierdzajg efekty
uczenia sie w sposob wskazany przez rade dyscypliny naukowej powotujacg promotora
(promotoréw), ktéra bedzie prowadzi¢ postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora, przy
czym biegtosc¢ jezykowaq potwierdzajg w sposob opisany w ust. 3.

Wyznaczenie recenzentow

8§ 10.1. (uchylony)

2. Recenzentéw powotuje rada dyscypliny.

3. 1%Recenzentem rozprawy doktorskiej moze by¢ osoba posiadajaca co najmniej stopien
doktora habilitowanego niebedgca pracownikiem Uniwersytetu oraz uczelni badz instytutu
badawczego, ktérego pracownikiem jest osoba ubiegajaca sie o stopien doktora. Recenzentem
moze by¢ takze osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych w zdaniu poprzednim, ktéra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli rada dyscypliny uzna, ze osoba
ta posiada znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa
doktorska.

Przebieg procedury doktoryzowania

§ 11.1. 'Po ztozeniu wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora pracownik obstugi administracyjnej postepowan doktorskich w jednostce, weryfikuje
kompletnos¢ dokumentoéw ziozonych przez osobe ubiegajaca sie o stopien doktora. Jezeli
wniosek nie spetnia wymogéw formalnych, w szczegdlnosci nie zawiera wymaganych
zatacznikéw, przewodniczacy rady dyscypliny wzywa kandydata do usuniecia brakéw w terminie

8 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 7 lit. a uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1

9 Dodany przez § 1 pkt 7 lit. b uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
1

1

0 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 8 uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1

1 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 9 lit. a uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
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7 dni. W razie nieuzupetnienia wniosku we wskazanym terminie, rada dyscypliny pozostawia
wniosek bez rozpoznania.

l1a. ?Rada dyscypliny odmawia wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, jezeli osoba, ktora ztozyta wniosek o wszczecie tego postepowania, nie spetnia
wymagan okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2 ustawy albo wymagania, o ktéorym
mowa w art. 189 ust.1 zdanie drugie ustawy. Na postanowienie o odmowie wszczecia
postepowania przystuguje zazalenie do RDN.

2. Rada dyscypliny powotuje recenzentéw. Umowy o wykonanie recenzji, na podstawie
stosownego upowaznienia, zawiera dziekan wydziatu wtasciwego dla danej dyscypliny.

3. 13Po otrzymaniu ostatniej recenzji rozprawe doktorska wraz z jej streszczeniami
w jezyku polskim i angielskim, a takze recenzje, udostepnia sie w BIP Uniwersytetu nie pdzniej
niz w terminie 30 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej. Gdy rozprawa
doktorska nie jest praca pisemng w BIP umieszcza sie jej opis. W przypadku rozprawy
doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong, udostepnia sie tylko
recenzje z wytaczeniem tresci objetych ta tajemnica.

4. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 3 niezwtocznie zamieszcza sie takze w systemie
POL-on.

5. Rada dyscypliny, a w przypadku gdy zostata powotana - komisja, po zapoznaniu sie
Z rozprawg, opinig promotoréw oraz recenzjami podejmuje uchwate w sprawie dopuszczenia do
publicznej obrony, z zastrzezeniem ust. 6. Do obrony rozprawy doktorskiej moze byc¢
dopuszczona osoba, ktdora uzyskata pozytywne recenzje od co najmniej 2 recenzentéw.

6. Gdy postepowanie prowadzi komisja i zachodzg przestanki do odmowy dopuszczenia
do publicznej obrony, jej przewodniczacy przedstawia radzie dyscypliny protokét z przebiegu
postepowania oraz projekt uchwaty o niedopuszczeniu do publicznej obrony z uzasadnieniem.

7. Przewodniczacy rady dyscypliny w porozumieniu z promotorem i recenzentami
wyznacza miejsce i termin obrony.

8. Termin, o ktorym mowa w ust. 7, nie moze by¢ wyznaczony wczesniej niz 30 dni
od daty zamieszczenia w BIP informacji, o ktérych mowa w ust. 3.

9. “Przewodniczacy rady dyscypliny powiadamia cztonkéw rady dyscypliny lub komisji
oraz kandydata do stopnia doktora o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia obrony.
Informacje te umieszcza rowniez w BIP Uniwersytetu najpdézniej 10 dni przed wyznaczonym
terminem obrony.

10. Postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony dorecza sie kandydatowi na pismie
wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym oraz pouczeniem o przystugujacym zazaleniu
do RDN.

Obrona rozprawy doktorskiej

§ 12.1. >Obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie na otwartym posiedzeniu rady
dyscypliny albo komisji. Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny, z wytaczeniem
obrony rozprawy doktorskiej, ktérej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniona.
W posiedzeniu biorg udziat promotor lub promotorzy oraz co najmniej dwoch recenzentow.
Obradami kieruje odpowiednio przewodniczacy rady dyscypliny albo komisji. Przewodniczacy
rady dyscypliny (komisji) moze upowazni¢ innego cztonka rady (komisji) do przewodniczenia
obronie.

2. Po przedstawieniu przez kandydata autoreferatu rozprawy doktorskiej, przewodniczacy
obradom zarzadza przedstawienie recenzji, a nastepnie otwartg dyskusje. Wszyscy obecni
na posiedzeniu majg prawo zadawania pytan kandydatowi do stopnia doktora.

3. W przypadku nieobecnosci recenzenta przewodniczgacy obradom rady dyscypliny
(komisji) zarzadza odczytanie jego recenzji wskazujgc osobe, przez ktdrg recenzja ma byc
odczytana.

4. Po zakonczeniu publicznej dyskusji przewodniczacy rady dyscypliny (komisji) zwotuje
posiedzenie niejawne.

Nadanie stopnia doktora

§ 13.1. W niejawnej czesci posiedzenia rada dyscypliny podejmuje uchwate o nadaniu
stopnia doktora, za$ gdy postepowanie prowadzi komisja podejmuje ona uchwate zawierajaca
whiosek do rady dyscypliny w sprawie nadania stopnia doktora.

2. W przypadku uchwaty o odmowie nadania stopnia doktora rada dyscypliny sporzadza

1
1
1
1

2 Dodany przez § 1 pkt 9 lit. b uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
3 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 9 lit. ¢ uchwaty, o ktdrej mowa w odnosniku 1
4 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 9 lit. d uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1

5 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 10 uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
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jej uzasadnienie zawierajace podstawy faktyczne i prawne uwzgledniajac wszystkie przestanki,
na podstawie ktérych wydano decyzje o odmowie.

3. Gdy postepowanie prowadzi komisja, jej przewodniczacy przedstawia radzie dyscypliny
protokdt z przebiegu postepowania, projekt uchwaty o nadaniu lub odmowie nadania stopnia
doktora wraz z uzasadnieniem oraz, jezeli sg ku temu podstawy, wniosek o wyrdznienie rozprawy
doktorskiej.

4, W uzasadnionych przypadkach rada dyscypliny moze uznac rozprawe doktorska
za wyrodzniajaca.

5. Decyzje w postepowaniu o nadanie stopnia doktora podpisuje w imieniu rady
dyscypliny jej przewodniczacy.

6. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora, kandydatowi przystuguje odwotanie do
RDN za posrednictwem rady dyscypliny.

7. Rada dyscypliny w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania, o ktérym mowa
w ust. 6, przekazuje je do RDN wraz ze swojq opinig i aktami sprawy.

8. Wydziat zapewniajacy obstuge administracyjng wtasciwej rady dyscypliny prowadzi
dokumentacje postepowania, w tym przygotowuje umowy i rachunki dla recenzentéw, przesyta
prace do zrecenzowania (z pismem przewodnim przewodniczgcego rady dyscypliny, umowami
i rachunkami), oraz sprawuje piecze nad dokumentacjg postepowania.

Czynnosci w postepowaniu o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym

§ 14.1. ®*Kandydat ubiegajacy sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym
przed wszczeciem postepowania skfada wniosek o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego.

2. Wniosek nalezy ztozy¢ na wydziale zapewniajgcym obstuge administracyjng wtasciwej
rady dyscypliny.

3. We wniosku kandydat przedstawia:

1) tematyke rozprawy doktorskiej oraz planowany termin jej ztozenia — termin ten nie powinien
przekracza¢ 12 miesiecy od momentu wyznaczenia promotora;

2) opis dotychczasowego dorobku naukowego, w szczegdlnosci wskazanie publikacji
naukowych, ktérych jest autorem lub wspoétautorem;

3) dokument poswiadczajacy biegtos¢ jezyka obcego na poziomie B2, o ile taki posiada;

4) propozycje osoby, lub oséb do petnienia funkcji promotora wraz ze zgodg proponowanych
kandydatéw wyrazong na pisSmie;

5) dokument poswiadczajacy posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera lub
rownowaznego, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2, dajacego
uprawnienie o ubieganie sie o stopien doktora; wymog ten nie dotyczy sytuacji opisanej
w art. 186 ust. 2 Ustawy;

6) informacje o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, jezeli kandydat ubiegat sie uprzednio lub ubiega sie obecnie w innej jednostce
0 nadanie stopnia doktora.

4. Kandydat zatacza do wniosku konspekt rozprawy doktorskiej.

5. Rada dyscypliny naukowej podejmujgc uchwate w sprawie wyznaczeniu promotora
(promotoréw):

1) wskazuje zakres egzaminu (egzamindéw) lub inny tryb postepowania, ktdére bedzie
przeprowadzone dla potwierdzenia efektow uczenia sie na poziomie 8 PRK;

2) powotuje komisje sktadajaca sie co najmniej z 5 cztonkédw do przeprowadzenia czynnosci,
o ktorych mowa w pkt 1, w tym przynajmniej 3 osoby posiadajgce stopien doktora
habilitowanego lub tytut profesora;

3) okresla termin ztozenia rozprawy doktorskiej i wszczecia postepowania w sprawie nadania
stopnia naukowego.

6. Czynnosci sprawdzajace w zakresie potwierdzenia efektow uczenia sie na poziomie
8 PRK przeprowadza sie nie pdzniej niz 30 dni przed uptywem terminu ztozenia rozprawy
doktorskiej.

6a. Od negatywnej decyzji komisji dotyczacej weryfikacji efektow uczenia sie na poziomie
8 PRK, z wyjatkiem biegtosci jezykowej, przystuguje odwotanie do wtasciwej rady dyscypliny
w terminie 14 dni od dnia otrzymania uchwaty.

6b. Rada dyscypliny w drodze uchwaty podtrzymuje ocene negatywng lub ja zmienia.
Od uchwaty rady dyscypliny odwotanie nie przystuguje.

7. Przewodniczacy rady dyscypliny przekazuje tres¢ uchwaty, o ktérej mowa w ust. 5,
kandydatowi do stopnia doktora oraz wyznaczonemu promotorowi (promotorom).

16 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 11 lit. a uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
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8. Promotor lub promotorzy sporzadzajg opinie o rozprawie doktorskiej w terminie
2 miesiecy od dnia jej przekazania do zaopiniowania.

9. W terminie 30 dni od dnia wyznaczenia promotora osoba ubiegajgca sie o nadanie
stopnia doktora w trybie eksternistycznym podpisuje umowe z dziekanem wtasciwego wydziatu
okreslajaca w szczegdlnosci wysokos¢ i tryb pobierania optaty za postepowanie w sprawie
nadania stopnia doktora, o ktérej mowa w § 19.

10. Umowa, o ktérej mowa w ust. 9 okresla wstepng kalkulacje wysokosci optaty, oraz
mozliwos¢ jej weryfikacji po zakonczeniu postepowania.

11. Kolejne etapy postepowania nastepujg w momencie ztozenia rozprawy doktorskiej
wraz z pozytywng opinig promotora. Stosuje sie odpowiednio § 7.

II1. POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO

8§ 15.1. Postepowania habilitacyjne rozpoczete przed 30 kwietnia 2019 r. przeprowadzane
sq na zasadach dotychczasowych, przy czym stopien doktora habilitowanego nadawany jest
w dyscyplinie okreslonej w przepisach wydanych na podstawie Ustawy. Zadania rady wydziatu
przejmuje odpowiednia rada dyscypliny.

2. Wszystkie wnioski o przeprowadzenie postepowania ztozone w okresie od 1 maja do
30 wrzesnia 2019 r. wywotujg skutek jakby zostaty ztozone w dniu 1 pazdziernika 2019 r.

3. Od 1 pazdziernika 2019 r. wszystkie postepowania habilitacyjne bedg wszczynane
i prowadzone na zasadach okreslonych w Ustawie i niniejszej uchwale.

8§ 16.1. Osoba ubiegajaca sie o stopien doktora habilitowanego sktada do Uniwersytetu
jako podmiotu habilitujacego, za posrednictwem RDN, pisemny wniosek o wszczecie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz ze wszystkimi
zatacznikami.

2. Rektor po otrzymaniu z RDN wniosku o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego
przekazuje go niezwlocznie przewodniczacemu rady wilasciwej dyscypliny naukowej, ktéra
w terminie 4 tygodni od daty wptyniecia wniosku do Uniwersytetu podejmuje uchwate o przyjeciu
postepowania lub o niewyrazeniu na to zgody.

3. W przypadku niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania wniosek zwracany
jest do RDN.

4. Rada dyscypliny naukowej w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji
o cztonkach komisji habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN powotuje komisje habilitacyjng
w sktadzie:

1) 4 cztonkdéw wyznaczonych przez RDN;

2) 2 cztonkdow zatrudnionych w Uniwersytecie, posiadajgcych stopien doktora habilitowanego
lub tytut profesora, w tym sekretarza;

3) recenzenta posiadajacego stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora oraz aktualny
dorobek naukowy i uznang renome, w tym miedzynarodowg niebedgcego pracownikiem
Uniwersytetu.

5. Recenzentem moze by¢ takze osoba niespetniajgca warunkow okreslonych w ust. 4
pkt 3, bedgca pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli rada dyscypliny
uzna, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z osiggnieciami
osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego.

6. Recenzentem, o ktérym mowa w ust. 4 pkt 3 nie moze by¢ osoba, ktéra posiada
wspodlny dorobek publikacyjny z kandydatem do stopnia, byta recenzentem we wczesniejszych
przewodach doktorskich lub postepowaniach habilitacyjnych kandydata lub bedaca w stosunku
nadrzednosci stuzbowej. Recenzentem nie moze takze byc¢ osoba, ktéra w okresie ostatnich 5 lat
dwukrotnie nie dochowata terminu sporzadzenia recenzji, o ktérym mowa w art. 221 ust. 8
Ustawy.

7. Osoba wskazana na recenzenta nie moze bez uzasadnionej przyczyny odmowié
petnienia tej funkcji.

8. Po powotaniu komisji habilitacyjnej przewodniczacy rady dyscypliny moze zwroci¢ sie
do kandydata o uzupetnienie ztozonej przez niego dokumentacji w szczegdlnosci o dostarczenie
kolejnych kompletéw dokumentéw wraz z ich kopiami zapisanymi na nosniku elektronicznym
w formacie PDF.

9. Przewodniczacy rady dyscypliny zleca wykonanie w ciggu 8 tygodni recenzji oraz
przekazuje wniosek o przeprowadzenie postepowania pozostatym cztonkom komisji
habilitacyjnej.

10. Recenzent przedstawia przewodniczacemu rady dyscypliny recenzje zawierajacq
szczegotowo uzasadniong ocene osiggnie¢ naukowych kandydata do stopnia doktora

7 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 11 lit. b uchwaly, o ktérej mowa w odnosniku 1
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habilitowanego pod katem kryteriow okreslonych w Ustawie, w formie papierowej opatrzong
podpisem oraz w wersji elektronicznej w formacie PDF.

11. Po otrzymaniu recenzji przewodniczacy rady dyscypliny moze zwroci¢ sie
do recenzenta o jej uzupetnienie lub doprecyzowanie.

12. Po otrzymaniu ostatniej recenzji przewodniczacy rady dyscypliny, nie pdzniej niz
w terminie 7 dni przekazuje wszystkie recenzje sekretarzowi komisji habilitacyjnej.

13. Sekretarz komisji zapewnia obstuge techniczng i organizacyjng prac komisji, w tym
gromadzi recenzje, sporzadza protokdt z przebiegu postepowania w komisji, w porozumieniu
z przewodniczgcym komisji ustala terminy z cztonkami komisji.

14. Sekretarz przechowuje kompletna dokumentacje do czasu zakonczenia
postepowania.

15. Wydziat zapewniajacy obstuge administracyjng witasciwej dyscypliny naukowej
przygotowuje umowy i rachunki dla cztonkéw komisji habilitacyjnej, przesyta wniosek
o przeprowadzenie postepowania wraz z zatgcznikami do recenzentdéw i pozostatych czionkéw
komisji (z pismem przewodnim przewodniczacego rady dyscypliny), oraz sprawuje piecze nad
dokumentacja.

§ 17.1. Komisja habilitacyjna obraduje w obecnosci co najmniej 6 jej cztonkow, w tym
co najmniej 3 recenzentéw, przewodniczacego i sekretarza.

2. BPosiedzenia komisji mogg byc¢ przeprowadzane przy uzyciu srodkéw komunikacji

elektronicznej, zapewniajgcych w szczegdlnosci:

1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami;

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy
posiedzenia mogg wypowiadac sie w jego toku - z zachowaniem niezbednych zasad
bezpieczenstwa.

Uchwaty podjete przy uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej podpisuje przewodniczacy

komisji.

3. ®(uchylony)

4, 2%Komisja habilitacyjna przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggniec
naukowych lub artystycznych osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego.

5. Kolokwium przeprowadza sie w siedzibie Uniwersytetu. O jego terminie i miejscu
komisja habilitacyjna powiadamia kandydata co najmniej 14 dni przed planowanym terminem.
Decyzjq przewodniczacego komisji kolokwium moze by¢ przeprowadzane przy uzyciu $rodkow
komunikacji elektronicznej, zapewniajgcych w szczegdlnosci:

1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami;

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy posiedzenia
mogg wypowiadac sie w jego toku — z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczeristwa.

5a. 2!Kolokwium ma charakter publiczny, z wytgczeniem kolokwium w zakresie osiggnie¢,
ktorych przedmiot jest objety ochrong informacji niejawnych.

5b. Ustala sie nastepujacy przebieg kolokwium habilitacyjnego:

1) prezentacja osiggniecia naukowego przez osobe ubiegajacg sie o stopien doktora
habilitowanego w formie wyktadu prezentujagcego gtéwne wyniki i tezy osiggniecia
naukowego; wykfad nie moze przekroczy¢ 45 min;

2) przedstawienie tez recenzji przedtozonych w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego; przewodniczacy komisji moze podja¢ decyzje o odczytaniu recenzji
w catosci;

3) dyskusja z osobg ubiegajacy sie o stopien doktora habilitowanego, w tym odpowiedzi osoby
ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego na uwagi zawarte w recenzjach oraz
pytania cztonkéw komisiji.

6. 2?Po przeprowadzeniu kolokwium komisja habilitacyjna podejmuje uchwate zawierajacq
jednoznaczng opinie w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
wraz z uzasadnieniem. Uchwata podejmowana jest zwyktg wiekszoscig gtoséw w gtosowaniu
jawnym. Na wniosek osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego, przedtozony
przewodniczgcemu komisji habilitacyjnej, komisja podejmuje uchwate w gtosowaniu tajnym.

7. 23Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza sie, jezeli co najmniej 2 recenzje sg
negatywne. W takim wypadku komisja podejmuje uchwate zawierajacq opinie w sprawie odmowy
nadania stopnia doktora habilitowanego.

18
19
2
2
2
2

W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 12 lit. a uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
Przez § 1 pkt 12 lit. b uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1

0 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 12 lit. ¢ uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
1 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 12 lit. d uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
2 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 12 lit. e uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1

3 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 12 lit. f uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
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8. W terminie nie dluzszym niz 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji komisja przekazuje
przewodniczacemu rady dyscypliny uchwate, o ktérej mowa w ust. 6 wraz z uzasadnieniem
i dokumentacje postepowania. Przewodniczacy rady udostepnia uchwate komisji wraz
z dokumentacjq wszystkim cztonkom rady dyscypliny.

9. Na podstawie uchwaty komisji habilitacyjnej, o ktorej mowa w ust. 6 rada dyscypliny,
w terminie miesigca od jej otrzymania, nadaje albo odmawia nadania stopnia doktora
habilitowanego.

10. Rada dyscypliny odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego w przypadku, gdy
opinia komisji habilitacyjnej wyrazona uchwatg, o ktérej mowa w ust. 6, jest negatywna.

11. W przypadku decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego sporzadzane
jest uzasadnienie zawierajgce podstawy faktyczne i prawne uwzgledniajgce wszystkie przestanki,
na podstawie ktérych wydano decyzje odmowng.

12. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego kandydatowi
przystuguje odwotanie do RDN.

13. 2*W przypadku postepowan w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego wszczetych i niezakonczonych do dnia 30 wrzesnia 2023 r. komisja habilitacyjna
moze nie przeprowadzac kolokwium habilitacyjnego, chyba ze osoba ubiegajgca sie o nadanie
tego stopnia posiada osiggniecia naukowe w zakresie nauk humanistycznych, spotecznych lub
teologicznych.

§ 18.1. »Wniosek osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego, informacje
o sktadzie komisji habilitacyjnej, recenzje, informacje o terminie, miejscu i sposobie
przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego, uchwate komisji zawierajgcq opinie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem oraz decyzje o nadaniu stopnia
doktora habilitowanego albo odmowie jego nadania, zamieszcza sie w BIP Uniwersytetu.

la. ?¢Informacje o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia kolokwium
habilitacyjnego udostepnia sie w BIP Uniwersytetu nie po6zniej niz w terminie 10 dni przed
wyznaczonym terminem jego przeprowadzenia.

2. Wniosek osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego, informacje o skfadzie
komisji habilitacyjnej oraz recenzje po ich udostepnieniu w BIP niezwiocznie zamieszcza sie
w systemie POL-on.

3. Po zakonczeniu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
przewodniczacy rady dyscypliny niezwtocznie przekazuje podjeta decyzje wraz z jej
uzasadnieniem kandydatowi. Na wniosek kandydata przekazywany jest wycigqg z protokotu
posiedzenia rady dyscypliny.

IV. ZASADY USTALANIA WYSOKOSCI I POBIERANIA OPLATY ZA POSTEPOWANIE W
SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA I DOKTORA HABILITOWANEGO

8§ 19.1. Optate za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w trybie eksternistycznym oraz doktora habilitowanego wnosi na rzecz Uniwersytetu:
1) kandydat lub instytucja zatrudniajaca kandydata, jezeli wyrazi na to zgode;
2) w przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego - zatrudniajgca
go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy w tym instytut miedzynarodowy.
2. Optat nie pobiera sie od nauczycieli akademickich lub pracownikéw naukowych
zatrudnionych w Uniwersytecie.

8§ 20.1. Wysokos¢ optfat za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora w trybie eksternistycznym oraz postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego, nieprzekraczajgcg rzeczywistych kosztéw postepowania, wyliczonych
na podstawie wstepnej kalkulacji ustala Rektor odrebnym zarzadzeniem.

2. Kalkulacja wstepna weryfikowana jest po zakonczeniu postepowania w celu okreslenia
kosztdw rzeczywistych.

3. Koszty podrdzy stuzbowych weryfikuje sie po zakonczeniu postepowania wedtug ich
faktycznej wysokosci ustalonej zgodnie z zasadami rozliczania kosztéw podrdzy stuzbowych.

4. W przypadkach uzasadnionych trudng sytuacjg materialng osoby ubiegajacej sie
o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym Rektor moze zwolni¢ z optaty w catosci lub
w czesci.

§ 21. Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2019 r.

2
2
2

4 Dodany przez § 1 pkt 12 lit. g uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
5 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 13 lit. a uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1

6 Dodany przez § 1 pkt 13 lit. b uchwaty, o ktérej mowa w odnosniku 1
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